L’antiscienza costa

Vaccini, Xylella, glifosato. “La
scienza deve spiegare quello che fa,
sfidando le paure”. Parla Giorello

Roma. “Il materiale da costruzione della
paura € un pessimo materiale”, dice al Fo-
glio il professor Giulio Giorello, filosofo e
matematico che insieme al virologo Rober-
to Burioni, al ricercatore del Cnr Roberto
Defez e al tecnologo alimentare Giorgio Do-
negani interverra oggi alla conferenza del-
I'Istituto Bruno Leoni I costi dell’antiscienza.
“Le paure -continua Giorello-possono pro-
durre enormi castelli mentali che diventa-
no incubi della societd. Occorre capire per-
ché si formino timori irrazionali verso la
scienza, e bisogna farlo senza scavare fossa-
ti tra gli esperti e il pubblico”. Quanto ci co-
sta pero l'antiscienza? Ci sono ignoranze
concave, pronte a essere riempite con buo-
ne cucchiaiate di sapere, e altre convesse,
impermeabili al contraddittorio. Giorello,
da sempre promotore di un liberalismo lai-
co del pensiero, fa degli esempi. Secondo
I’0Oms, nel 2017 il morbillo “ha causato 110
mila morti nel mondo, specie traibambini”,
mentre nei dieci anni precedenti le vacci-
nazioni hanno fatto scendere il numero dei
decessi dell’80 per cento. Eppure c’é chi an-
cora li combatte. Il conto dei danni causati
dalla Xylella in Puglia é salito a 1,2 miliardi
di euro, stima Coldiretti, per colpa di com-
plotti e scaricabarile che hanno favorito I’a-
vanzare del contagio. Eppure c’é chi conti-
nua a sostenere che la Xylella sia una bufa-
la inventata dalle multinazionali.

“I1 ‘filosofo del secolo’ Karl Popper -dice
Giorello - ci ha mostrato come le teorie del
complotto cadano sempre in piedi: anche se
si trova un argomento che le falsifica, per i
complottisti sard solo 'ennesimo intrigo
contro le loro verita indiscutibili. Chiaria-
moci: le cospirazioni esistono eccome, sin
dai tempi di Bruto e Cassio. Ma vederne
ovunque, paradossalmente, ci rende disar-
mati di fronte a quelli reali”. Per scoprire
quanto sia radicato 'antiscientismo basta
guardare un paio di vecchie vignette, ricor-
da Giorello. Nella seconda meta del Sette-
cento, Edward Jenner inoculo per la prima
volta nell'uomo del vaiolo di vacca (da cui il
nome vaccino), in grado di scatenare la rea-
zione immunitaria senza causare danni. In
una vignetta satirica del 1802, ai vaccinati
spuntano mucche dal naso o corna sulla
fronte, segno della paura e dell’opposizione
presenti anche all’epoca. “L’idea di inietta-
re nelle persone qualcosa che proveniva da

un bovino, sembrava un insulto alla dignita
dell’essere umano”, spiega Giorelli. “Anche
le vignette contro Charles Darwin si spreca-
no. Ne ho in mente una, credo pubblicata
sulla rivista ottocentesca Punch, in cui 'e-
voluzionista e ritratto assieme a un maggior-
domo-gorilla, vestito con abiti tipici della
classe popolare irlandese. Il che mostra co-
me 'antiscienza sia sempre andata a brae-
cetto con gli odiosi pregiudizi razzisti”.

Lavirologa Ilaria Capua ha detto che per
combattere I'antiscientismo “bisogna par-
larne”. Pensando al caso dei no vax, pero,
puo sorgere il dubbio che proprio il parlar-
ne in continuazione abbia trasformato una
minoranza di esaltati in una categoria ca-
pace di grande influenza. “E un rischio pos-
sibile, ribatte Giorello, ma non & stando in
silenzio che lo si evita. I giornali hanno il
dovere di raccontare i fatti in maniera neu-
trale e oggettiva. Semmai un rischio & nel
tipo di aggregazione che si forma in modo
apparentemente spontaneo in rete, dove
ciascuno ama parlare alla sua bolla, achila
pensa come lui. L’algoritmo poi fa il resto,
premiando i contenuti piu potenti a livello
emotivo. Il risultato & la semplificazione
dei fenomeni e la comparsa di una miriade
di siti no vax, di pagine Facebook di terra-
piattisti”.

“C’e poi un’altra questione. Non mi piace
il termine divulgazione - spiega il professo-
re — perché, anche etimologicamente, con-
tiene 'idea che ci sia un ‘volgo’ che va indot-
trinato, mentre bisogna saper ascoltare an-
che le voci di chi ha paura della scienza. Ma
sono convinto che gli scienziati in prima
persona riescano a spiegare meglio cio che
fanno. Penso ai bei lavori di Guido Tonelli,
illuminanti sul perché é cosi importante ca-
pire l'origine dell’universo, e dopotutto an-
che la nostra, attraverso gli strumenti della
scienza. O alle coraggiose battaglie del ge-
netista Edoardo Boncinelli. Spesso, tutta-
via, gli scienziati non lavorano globalmente,
ma settorialmente. Resta poi da mettere i
risultati settoriali in relazione tra loro e qui
la filosofia ha ancora un ruolo. Quello di
parlare con coraggio. Di sfidare lapaura, co-
me ha fatto qualche grande filosofo dell’an-
tica Grecia, che per questo é finito in carce-
re, in esilio, o & andato incontro alla morte,
come Socrate”,

Enrico Cicchetti



